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令和６年度第６回環境審議会（令和７年３月 27 日開催） 点検・評価結果に対する委員意見・質問要旨と対応 

 

番

号 

委員 

(資料番号、ページ) 
委員意見・質問 要旨 当日（3/27）回答 対 応 

1 井上副会長 

（全般） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

吉中会長 

 

【点検・評価結果の公表について】 

 

 点検・評価の結果については道ホームペ

ージ上で公開するのはもちろんだが、ホ

ームページは見てもらわないと公となら

ないため、もう少し積極的に道民あるい

は事業者へ情報発信することが重要では

ないか。 

 

 

 

 

 

 点検・評価結果をいかに道民や道庁以外

の方に呼びかけていくのかということ

と、また、道庁内の関係部局の施策が多

く含まれるため今回の点検・評価結果を

共有し、施策の改善・充実を進めてもら

いたい。 

[環境生活部環境政策課] 

 

 例えば、新聞に投げ込むなどで道民の皆

様により知ってもらえるような対応を検

討していく。 

 

 

 

 

 

 [環境生活部環境政策課] 

 

 報道発表を行い、道民等への周知拡大を

推進する。 

 「北海道環境メッセージ※（メールマガ

ジン・ＳＮＳ）」を用いて広く道民に周知

を図る。 

 庁内関係課へ情報提供を行う。 

 

 

※ 道の環境イベントや環境施策など、環

境に関する様々な情報を提供するも

の。（現在登録者数：4,000 名以上） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

資料４－２参考 
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2 白木委員 

（資料３－１、P8） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

吉中会長 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

【新エネルギー導入量について】 

 

 

 市町村や事業者等への調査を元に作成し

ているため、小型風力などは入っている

かどうか分からないというのは、行政の

公表データとしていかがなものか。 

 

 

（当日(3/27)回答に対するコメント） 

 個人的に鳥類に対する小型風力の影響を

調べたと思ったときにどこが管理してい

るのか分からないということがあった。

市町村が全数管理しているものではない

とは思っていた。 

 

 

 先ほどの白木委員の指摘内容について

は、点検・評価結果に注釈として※をつ

けてコメントすべき。白木委員の同意も

あるので、事務局と個別に協議する方向

でどうか。（了承） 

 

[経済部ゼロカーボン産業課] 

 

 

 小型風力はカテゴリーとしては風力に含

まれる。ただし、市町村・事業者への調査

票を元に集計しているので、市町村で把

握できないものは反映されない。 

 現在、系統に接続されている容量の全数

把握など、データの精度を高める検討を

実施しているところ。 

 

 

 [経済部 GX推進課（旧ゼロカーボン 

産業課）] 

 

（現在対応中） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


